Kanholmsfjarden
Planer pa kritiserad dumpning pausas: ”Otillrackliga analyser”
22 augusti 2025 10:43

Protesterna har varit omfattande mot Stockholms stads planer pa att dumpa
féororenade muddermassor i Kanholmsfjarden. Nu drar stadens politiker i
nodbromsen. Pa exploateringsnamndens moéte igar lades en skrivelse fram om att
pausa planerna - och eventuellt dra tillbaka ansokan.
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Oppna bild i helskarmsléage

Anders Osterberg (S) ar ordférande i den ndmnd i staden som nu tagit initiativ till att
pausa planerna pa dumpning i Kanholmsfjarden i Varmdos skargard.

Bild: MARKO SAAVALA / TT, Kajsa Géransson

Det ar stadens planer pa att tippa 200 000 kubikmeter férorenade massor fran
utbyggnaden av Norra Djurgardsstaden pa en yta motsvarande 21 fotbollsplaner i
Kanholmsfjarden, mellan Djurd och Hard, som har vackt stora protester.
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Skargardens intresseforeningars kontaktorganisation, SIKO, har reagerat starkt, liksom
Djurd byalag.

—Den skada som en dumpning medfor ar irreparabel och skulle medfora den stdorsta
medvetet utforda giftskandalen som nagot vatten i vart land utsatts for, sa Karin
Osterman, ordférande for byalaget, till NVP i somras.

Varmdos kommunalrad Carl Kangas (S) och Kristina Lang (C) har ocksa varit kritiska,
liksom Nackas kommunalrad Peter Zethraeus (M).

Annons

- Det ar en oonskad kalldusch. Jag ar besviken 6ver agerandet trots var tydliga kritik, sa
Carl Kangas till NVPi juli.

”|solerat kanske just denna dumpning inte férandrar Ostersjons framtid. Men den ar
annu en spik i kistan —en symbol for den samlade nonchalans som lett oss hit”, skrev
Peter Zethraeus i en debattartikel i NVP i augusti.

Stockholms tjansteman har forklarat beslutet med att de massor som forslds dumpas ar
renare an befintlig havsbotten.

— De mest fororenade massorna tas om hand och skickas for deponi. Detta ar en vanlig
metod inom sjofarten for att uppratthalla djupet i farleden, skrev Anna Naslund,
pressansvarig pa stadens exploateringskontor, till NVP i juli.

Arendet ligger just nu hos mark- och miljddomstolen i Nacka tingsrétt, dit staden for
nagra manader sedan ldmnade sin tillstdndsansdkan, och samrad pagar fram till borjan

av september.
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Till vanster syns de fyra platser som utreddes for dumpningen, och till hdger den utvalda
platsen inzoomad.

Bild: Stockholms stad, Sweco, Stockholms stad

Men nu har fragan tagit en ny vandning. Pa gardagens mote med exploateringsnamnden i
Stockholms stad lade majoriteten en skrivelse, som aven M, L och C anslét sig till, om
att pausa planerna.

”Havet ar ett av vara viktigaste ekosystem och det ar begripligt att medborgare och olika
aktorer forvantar sig att Stockholm 6ppet och tydligt prévar och analyserar de olika
alternativ som star till buds”, skriver ledamoterna.

De konstaterar att det ar ndédvandigt med muddring i det hdr sammanhanget, men
skriver samtidigt:

”Vi anser att exploateringskontoret inte tillrackligt tydligt for namnden, och allmanheten,
redovisat alternativa ldsningar och konsekvenser av andra alternativ.”

Den pagaende samradsprocessen kan sakert ge vissa svar, menar ledamoterna, men
fortsatter: ”Vi anser att dven staden sjalvt har ett ansvar for att tydliggéra manga av de
frdgor som nu diskuterats”.

Vidare skriver de:

”Vi ar givet dessa hittills otillrdckliga analyser tveksamma till den metod som
exploateringskontoret har valt och anser att vidare arbete med fragan bor pausas tills
fragorna besvarats.”

Darfor vill politikerna nu att tjanstemannen senast i oktober ska aterkomma till
namnden med svar pa en rad fragor. Utifran svaren ska namnden sedan avgdra om
ansoOkan till domstolen ska dras tillbaka for ett storre omtag i fragan.

Har ar frdgorna som namnden vill ha svar pa:
e Gar projektet att genomfora utan att muddra, exempelvis genom annan byggteknik?
e Gar det att genomféra endast vissa delar av projektet som inte kraver muddring?

e Gar det att omhanderta en stérre andel av massorna genom deponi istallet for
placering i havet? Vad skulle de ekonomiska och miljoméssiga konsekvenserna av detta
bli? Finns det méjlighet att med sjétransport forsla muddermassor till deponi pa land?

* Hur kan vi vara sédkra pa att placeringen i havet inte rér upp den befintliga botten sa att
befintligt gift inte sprids, eftersom botten dar placeringen planeras ske redan har héga
féroreningsnivaer?
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» Norra Djurgardsstaden ska vara ett foredéme for hallbar stadsutveckling, hur gar det
ihop med att giftiga massor fran just det projektet ska placeras i havet?

e Varfor tar inte exploateringskontoret upp alla giftiga massor till deponi pa land?

e Kommer den foreslagna placeringen att férstora véxt- och djurliv, samt bilden av
skargarden som en ren milj6?

* Vad blir konsekvensen av att gterta ansékan till mark- och miliodomstolen?
NVP har s6kt namndordférande Anders Osterberg for att f& svar p& négra fragor.

Bakgrund
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Visionsbild 6ver Kolkajen vid Ropsten.
Bild: Stockholms stad

Vid Kolkajen och Ropsten, som ligger utmed Husarviken och Lilla Vartan och gransar till
Gasverket, ska vattenomradet byggas ut. Totalt ska 40 000 kvadratmeter mark/vatten bli
nya bostader och arbetsplatser.

Bottensedimenten i vattnet ar fororenade av tidigare industriverksamhet och stora
omraden behdéver muddras och saneras. | Lilla Vartan finns giftiga amnen i
bottensedimentet, framst metaller som kadmium, bly och zink samt tributyltenn och
polyklorerade bifenyler som kommer fran metall- och kolindustri, avloppsvatten,
batverksamhet och féroreningar.
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Staden har delat in de giftigaste massorna i fem klasser, den giftigaste planeras att
laggas pa deponi medan fororeningarna i klass 1-4 ar de som planerats dumpasii
Kanholmsfjarden.

Staden har tidigare motiverat detta med att dumpningens konsekvenser pa ekosystemet
blir hogst begransade och inte medfor nagon bestdende effekt. Staden har ocksd menat
att den nya bottenytan far en lagre fororeningsgrad dn nuvarande botten och att risken
for erosion inte foreligger.
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